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Provelse af administrativ frihedsberovelse i medfor af retsplejelovens kapitel
43 a

Efter anmodning fra advokat Tobias Stadarfeld Jensen pa vegne af nedenstaende, indbrin-
ger Kgbenhavns Politi den, i medfar af politilovens § 5, administrative frihedsbergvelse af:

Rasmus Malver
Cpr.nr. 171084-1841
Birkegade 15, 5. tv, 2200 Kgbenhavn N

der blev frihedsbergvet af Kgbenhavns Politi den 16. februar 2024 kl. 13.30 i krydset ved
Broleeggerstraede og Radhusstraede i Kgbenhavn og lgsladt samme dag kl. 13.57.

Det fremgar af sagens oplysninger, at en chauffgr for et ambassadekgretgj den 16. februar
2024 gjorde en polititienestemand fra Kabenhavns Politi opmaerksom pa, at han kort forin-
den havde konfronteret en mand, som gik og fotograferede karetgjer, der holdt parkeret pa
Nytorv ved Domhuset i Kgbenhavn, herunder ambassadens bil. Han havde i den forbin-
delse taget et foto af den pagaeldende med sin mobiltelefon, som han fremviste til polititje-
nestemanden.

Polititienestemanden rettede herefter henvendelse til Rasmus Malver i krydset ved Bro-
leeggerstraede og Radhusstraede. Det var polititienestemandens opfattelse, at Rasmus
Malver optradte lettere aggressivt, da han forsggte at have en dialog med ham om, hvorfor
han fotograferede karetgjerne. | den forbindelse forsggte Rasmus Malver flere gange at
forlade stedet.

Rasmus Malver blev derfor administrativt frihedsbergvet kl. 13.30 i medfgr af politilovens §
5, stk. 3. Polititienestemanden var herefter i dialog med vagtcentralen med henblik pa at
danne sig et overblik over den potentielle sikkerhedstrussel i omradet og det videre sags-
forlab, imens Rasmus Malver blev placeret i et patruljekaretg;.

Rasmus Malver blev herefter kl. 13.57 Igsladt, og han var saledes frihedsbergvet i 27 mi-
nutter i alt. Rasmus Malver blev ikke sigtet for et strafbart forhold i forbindelse med episo-
den den 16. februar 2024.

Efter Kgbenhavns Politis vurdering var det berettiget at frihedsbergve Rasmus Malver den
16. februar 2024 i medfar af politilovens § 5, for at afvaerge fare for yderligere forstyrrelse
af den offentlige orden samt fare for enkeltpersoners og den offentlige sikkerhed og for at
gennemfgre en sikkerhedsundersggelse med henblik pa vurdering af, hvilke yderligere ri-
sici Rasmus Malvers adfzerd matte give anledning til, og om der var behov for ivaerksaet-
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telse af foranstaltninger og tiltag i den forbindelse. Kgbenhavns Politi har herved ogsa lagt
veegt pd, at den tidsmaessige udstraekning af frihedsbergvelsen pa 27 minutter ikke var
upropotional set i forhold til baggrund for indgrebet, hvorfor frihedsbergvelsen vurderes at
have veeret sa kortvarig og skansom som mulig.

Varneting og indbringelse
Indbringelsen sker for Kgbenhavns Byret i medfer af retsplejelovens § 469, stk. 1.

Begaeringen om pravelse af lovligheden af den administrative frihedsbergvelse er efter Ka-
benhavns Politis opfattelse ikke fremsat rettidigt, jf. retsplejelovens § 469, stk. 4, idet be-
geeringen er fremsat til Kebenhavns Politi den 9. oktober 2024, hvorfor Kgbenhavns Politi
nedleegger pastand om afvisning, subsidieert frifindelse.

Pastand om afvisning
Kgbenhavns Politi pastar sagen afvist, idet Rasmus Malver har overskrevet fristen for ind-
bringelse, jf. retsplejelovens § 469, stk. 4.

Det fglger af retsplejelovens § 469, stk. 4, at begaering om indbringelse for retten skal frem-
seettes inden 4 uger efter frihedsbergvelsens ophgr. Senere fremsaettelse af begeeringen
kan indtil 6 maneder efter frihedsbergvelsens ophgr undtagelsesvis tillades af retten, nar
der foreligger seerlig grund til at afvige fra fristen.

Begaeringen om indbringelse er farst fremsat til Kabenhavns Politi ved e-mail af 9. oktober
2024, hvilket er mere end 6 maneder efter den dato, hvor frihedsbergvelsen er sket og
ophgrt. Begeeringen blev fremsat i anledning af, at Kabenhavns Politi den 9. september
2024 traf afgarelse om at afvise Rasmus Malvers anmodning om erstatning i anledning af
frihedsbergvelsen den 16. februar 2024 efter dansk rets almindelige erstatningsregler.

| begeeringen har Rasmus Malvers advokat anfart, at Kebenhavns Politi ikke har oplyst
Rasmus Malver om, at han blev administrativt frihedsbergvet i medfer af politiloven. Det er
derfor advokatens opfattelse, at Rasmus Malvers oprindelige anmodning om erstatning i
stedet skal betragtes som en begaering om domstolsprgvelse.

Kgbenhavns Politi skal til statte for pastanden om afvisning gare geeldende, at klagefristen
er udlgbet den 16. august 2024, og at klagefristen i retsplejelovens § 469, stk. 4, 2. pkt.,
ma anses for absolut, hvorfor retten ikke har hjemmel til at behandle sagen.

Kgbenhavns Politi skal i den forbindelse henvise til Kebenhavns Byrets kendelse af 13.
oktober 2023 med sagsnummer BS-30371/2023-KBH, hvor retten afviste en sag om ind-
bringelse af en administrativ frihedsbergvelse, idet retten fandt, at der ikke var hjiemmel i
retsplejelovens § 469, stk. 4, 2. pkt., til at meddele tilladelse til at indbringe sagen for retten
efter udlgbet af fristen pa 4 uger i bestemmelsens 1. pkt., nar begeeringen om indbringelse
var fremsat mere end 6 maneder efter afggrelsen i sagen. Ved Jstre Landsrets kendelse
af 17. januar 2024 i keere 5. afd. med sagsnummer BS-52646/2023-OLR, som er gengivet
i U.2024.1692, fandt landsretten heller ikke, at der var hjemmel til at meddele tilladelse til
sagens indbringelse for retten i den foreliggende situation, jf. retsplejelovens § 469, stk. 4,
2. pkt.
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Kgbenhavns Politi skal endvidere til statte for pastanden om afvisning gere gaeldende, at
Rasmus Malvers oprindelige anmodning om erstatning efter en almindelig sproglig fortolk-
ning ikke kan anses som en begsering om domstolspravelse af frihedsbergvelsens lovlig-
hed. Kgbenhavns Politi har i den forbindelse lagt veegt pa, at anmodningen alene ses at
vedrgre spgrgsmalet om godtgerelse i anledning af frihedsbergvelsen den 16. februar
2024. Endvidere har Kgbenhavns Politi lagt veegt pa, at anmodninger om erstatning mv. —
efter almindelige fortolkningsprincipper — som det klare udgangspunkt ikke skal fortolkes
udvidende, saledes at sddanne anmodninger tillige omfatter domstolsprgvelse af friheds-
bergvelserne lovlighed eller erstatning herfor efter undtagelsesbestemmelserne i retsplej-
elovens § 469, stk. 4 eller stk. 6, medmindre der udtrykkeligt anmodes herom.

| den forbindelse skal Kebenhavns Politi bemaerke, at Rasmus Malver ved e-mail af 25.
juni 2024 og 27. august 2024 er blevet orienteret om, at hans erstatningsanmodning blev
behandlet ved Kgbenhavns Politi. Rasmus Malver har i anledning heraf ikke gjort gael-
dende, at spgrgsmalet om frihedsbergvelsens lovlighed blev behandlet af retten.

Det forhold, at Rasmus Malver efter det anfgrte ikke har vaeret bekendt med, at der var tale
om en administrativ frihedsbergvelse, kan ikke fgre til en anden vurdering. Kebenhavns
Politi har i den forbindelse lagt veegt pa, at det fremgar af oplysningerne i sagen, at der var
tale om en administrativ frihedsbergvelse i medfgr af politilovens § 5. Endvidere har Ka-
benhavns Politi lagt veegt pa, at Rasmus Malver ikke blev sigtet for et strafbart forhold i
forbindelse med episoden den 16. februar 2024, hvorfor han saledes ikke har haft grundlag
for at antage, at frihedsbergvelsen blev foretaget inden for strafferetsplejen.

Kgbenhavns Politi finder herudover grund til at bemaerke, at politiet i forbindelse med ad-
ministrative frihedsbergvelser efter politiloven ikke har pligt til at vejlede den frihedsberg-
vede om muligheden for at begeere indbringelse for retten, idet der ikke er tale om en af-
gerelse omfattet af forvaltningslovens afggrelsesbegreb. Der henvises i den forbindelse til
Kgbenhavns Byrets dom af 3. februar 2017 med sagsnummer BS 13A-6478/2016, hvor
retten afviste en sag om indbringelse af en administrativ frihedsbergvelse, idet sagsegeren
ikke havde overholdt fristen i retsplejelovens § 469, stk. 4. Retten fandt, at en beslutning
om frihedsbergvelse i medfgr af politilovens § 5 ikke var en afggrelse omfattet af forvalt-
ningslovens afggrelsesbegreb, og at der herefter ikke var pligt til at klagevejlede efter for-
valtningslovens § 26. Retten fandt herefter, at en undladelse af at vejlede sagseger om
fristen for at anmode om domstolspravelse ikke kunne fare til, at fristen i retsplejelovens §
469, stk. 4, blev suspenderet. Retten bemaerkede, at en overskridelse af fristen i retspleje-
lovens § 469, stk. 4, ikke afskar sagsgger fra at anlaegge et civilt segsmal. Jstre Landsret
stadfaestede byrettens dom i U.2017.2695.9.

Pa baggrund af ovenstaende finder Kgbenhavns Politi ikke, at Rasmus Malver har krav pa
indbringelse efter de lempeligere processuelle regler i retsplejelovens kapitel 43 a, hvorfor
sagen bor afvises.

Subsidiger pastand
Matte retten finde grundlag for at behandle sagen til trods for overskridelse af fristen fastsat
i retsplejelovens § 469, stk. 4, pastar Kgbenhavns Politi frifindelse.
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Beskikkelse af advokat
Begeeringen er fremsat af advokat Tobias Stadarfeld Jensen pa vegne af Rasmus Malver,
hvorfor Kgbenhavns Politi anmoder om beskikkelse, jf. retsplejelovens § 470, stk. 2.

Med venlig hilsen

Pernille Kloster Alexandersen
Fuldmaegtig
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